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SUMARIO

I- O ambito do recurso de revista limita-se exclusivamente a questdes de
direito.

lI- O recurso de revista nao pode ter por objecto o erro na apreciacao das
provas e fixacao dos factos materiais da causa, salvo no caso de ter havido
ofensa duma disposicdo expressa da lei que exija certa espécie de prova para a
existéncia do facto ou que fixe a forca de determinado meio de prova.

lll- O S.T.). deve aceitar os factos tidos por assentes nas instancias e também
todas as ilacoes da matéria de facto (juizos de valor sobre factos que nao
envolvem interpretacao de normas juridicas).

IV- A garantia de responsabilidade civil do contrato de seguro de garagista
limita-se aos casos em que o segurado utiliza o veiculo por virtude das suas
funcdes, no ambito da sua actividade profissional.

V- A interpretacao da vontade negocial € matéria de facto que nao cabe na
competéncia do S.T.J., cabendo a este apenas, como questao de direito, decidir

se nessa interpretacao foram infringidas as regras dos arts. 2362, n2 1 e 2389,
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n? 1 do Cad. Civil.
VI- A parte principal, apenas se for vencida, pode interpor recurso.
VII- A parte principal diz-se vencida quando for objectivamente prejudicada pela

decisao.

TEXTO INTEGRAL

Acordam no Supremo Tribunal de Justica:

"A" prop6s accao de condenagao com processo sumario contra Companhia de
Seguros B, C e D, pedindo a condenacao solidaria dos réus a pagarem-lhe a
guantia de 62.284.727%$00 acrescida de juros de mora, a taxa legal, desde a
citacao.

Alega para tanto que no dia 23 de Julho de 1995, cerca das 2 h e 30 m, na
variante Barcelos - Viana do Castelo, quando conduzia o seu ciclomotor 2BCL no
sentido Barcelos/Viana do Castelo, foi embatido pelo veiculo ligeiro de
passageiros HJ conduzido por D, propriedade da Sociedade C e seguro na
Companhia de Seguros Mundial Confianca, o qual transitava em sentido
contrario ao seu, a velocidade superior a 130 Km/hora e invadiu a metade
esquerda da faixa de rodagem onde o autor seguia.

Do embate resultaram graves danos patrimoniais e nao patrimoniais ao autor,
no montante pedido.

Contestaram os réus, excepcionando a prescricao do direito a indemnizacao.
Por impugnacao alegam que o acidente de viacao foi causado por culpa do
autor que transitava sem luzes e saiu fora da sua mao de transito, embatendo
no veiculo automével HJ.

O autor respondeu, pronunciando-se pela improcedéncia da excepcao.

O autor deduziu o incidente de intervencao provocada de E - Automdveis, Lda,
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com fundamento na alegacao de ser esta a proprietaria do veiculo HJ.

Tal chamamento foi admitido.

A chamada contestou, excepcionando a sua ilegitimidade passiva, dado nao ser
proprietaria do veiculo H} mas apenas a tomadora de um seguro sobre a carta
P-524753 do D.

No saneador julgou-se improcedente a excepcao da prescricao.

Condensado, o processo seguiu seus termos, tendo o autor desistido da
instancia quanto a chamada "E - Automodveis, Lda" que aceitou a desisténcia,
vindo a ser absolvida da instancia.

Realizada a audiéncia de Julgamento, foi proferida sentenca onde, julgando-se a
accao parcialmente procedente, se: a) condenou a ré Companhia de Seguros B,
no pagamento ao autor da quantia de 167.469,20 euros (33.574.560%$00)
acrescida de juros de mora, a taxa legal, desde a citacao até efectivo e integral
pagamento; b) absolveram do pedido os réus D e C.

A ré Companhia de Seguros B apelou, tendo a Relagcdo de Guimaraes, por
acordao de 12 de Marco de 2003, dando provimento ao recurso, revogado a
sentenca recorrido, absolvendo a apelante B, do pedido.

O autor e a ré B interpuseram recursos de revista para este Tribunal, fazendo-o
esta subordinadamente.

O autor conclui, assim, a sua alegacao do recurso:

1- A redaccao com que foi formulada a alinea 1) da matéria de facto assente:
«Por contrato de seguro titulado pela apdlice n® 7025577, "E - Automoveis, Lda"
transferiu para a ré Companhia de Seguros B, a responsabilidade civil
decorrente da circulacao de veiculos conduzidos pelo titular da carta de
conducao n? P-524753, D, até ao limite de 100.000.000$00.»

2- Foi substituida no acérdao recorrido pela seguinte redaccao: «Por contrato de
seguro, denominado como de Garagista, titulado pela apdlice n® 7025577, "E -
Automodveis, Lda" transferiu para a ré Companhia de Seguros B, a

responsabilidade civil decorrente da circulacdao de veiculos de peso bruto

3/20
CONSELHO
REGIONAL DO

PORTO




E Direito
em Dia

inferior a 2.600 Kg, quando conduzido por D, no exercicio de funcbes e no
ambito da sua actividade profissional.»

3- Ou seja, a decisao recorrida converteu pura e simplesmente um seguro de
carta, de condutor ou de automobilista em seguro de garagista, sem qualquer
fundamento e contra os elementos constantes dos autos, mais concretamente,
a prépria apdlice escrita, donde consta:

Segurado: E - Automdveis, Lda.

Coberturas: responsabilidade civil.

Carta: P-524.753.

Titular:- D, que era o condutor do veiculo HJ, interveniente no acidente dos
autos.

4- E nas condicdes particulares referia muito concretamente: «Ficam a coberto
das garantias deste contrato os automéveis de peso bruto até 2.600 Kg, quando
conduzidos pelo titular da carta ou licenca de conducao indicada nestas
condicdes particulares.»

5- Pelo que se disse até aqui sdao patentes duas coisas:

- 12, que se trata de um seguro feito por terceiro;

- 22, que inequivocamente, se trata de um seguro de carta, também conhecido
por seguro de condutor ou de automobilista.

6- O acdérdao recorrido, substituindo-se a prépria seguradora - modificou um
seguro de carta para um seguro de garagista. Com efeito, para que fosse
possivel operar-se essa operacao - nao era no ambito destes autos - era
necessario que a seguradora, com a antecedéncia de 30 dias do termo da
anuidade propusesse novas condicdes ao segurado e que este, expressa ou
tacitamente as aceitasse,

7- Ou seja, ainda, transformou um contrato de seguro facultativo, como é o
seguro de carta, de condutor ou de automobilista, em contrato de seguro
obrigatério como é o seguro de garagista.

8- O seguro de garagista - até porque é obrigatério - tem um conteddo muito
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mais restrito do que o seguro de carta:
- no ambito do primeiro estdo excluidos os veiculos préprios do segurado ou de
detentor de carta de seguro e sé estdao cobertos os riscos decorrentes do
exercicio da actividade de fabrico, montagem ou transformacao, de compra e
venda, de reparacao, desempanagem, ou de controlo de bom funcionamento de
veiculos;
- no segundo - seguro de carta - o seu ambito é muito alargado: pode conduzir-
se qualquer veiculo, de qualquer tonelagem, seja de quem for, salvo uma ou
outra restricao que, conforme é o caso dos autos, ter um peso até 2.600 Kg.
9- Afigura-se-nos, salvo melhor e mais fundamentada opinido em contréario, que
o alegado seguro é um seguro de carta feito por terceira pessoa.
10- E como em relacao ao mesmo veiculo pode haver uma pluralidade de
contratos: seguro de garagista; seguro de carta; seguro celebrado por uma
terceira pessoa e seguro feito pelo proprietario do préprio veiculo, o legislador
do Dec-Lei n? 522/85 de 31/12, teve o cuidado, bem revelador desta evidéncia,
de definir a ordem da sua chamada (art. 29):
19- responde o seguro de garagista (art. 22, n2 3);

2- depois, o seguro de automobilista (art. 29, n2 4);

2- a sequir o seguro feito por terceira pessoa (art. 22, n2 2);

- finalmente, o seguro celebrado pelo proprietario (art. 22, n® 1);
11- Como ja se disse o seguro dos autos é um contrato de seguro de carta, de
condutor ou de automobilista, feito por um terceiro e, quando a ora demandada
pretende transforma-lo em seguro de garagista esta, manifestamente de ma-fé,
a venire contra factum proprium.
12- Quanto aquele ponto que o acérdao recorrido nem sequer ventilou, ou seja,
a proibicao que a Directiva 84/5/CEE impde que os Estados nao podem fixar um
capital indemnizatério maximo inferior ao montante minimo do seguro
obrigatério, invocamos apenas, em reforco da tese inicialmente defendida, o

acérdao do S.T.). de 13/2/03, proferido nos autos de revista n® 4.591-02, de que
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se transcreveu uma parte substancial.

13- O acérdao recorrido violou, além do mais, o disposto no art. 22 do Dec-Lei n?
522/85 de 31/12.

Contra-alegou a recorrida, pronunciando-se pela improcedéncia do recurso ou,
caso assim nao se entenda, requer a ampliacao do objecto do recurso,
passando a abranger todos os fundamentos da apelacao da recorrida, para o
gue os autos deverao baixar ao Tribunal da Relacao de Guimaraes.

A ré B, conclui, assim, a sua alegacao do recurso subordinado:

1- Entre os objectivos e fundamentos do recurso de apelacao interposto pela
recorrente avultava, pela sua importancia, o de alteracao da decisao sobre a
matéria de facto, pretendendo-se que fossem proferidas diferentes respostas
aos artigos 199, 299, 339, 342, 352 e 392 da Base Instrutdria.

2- Tais alteracdes determinariam que, de qualquer modo, toda e qualquer
pretensao indemnizatéria do autor, fosse deduzida contra quem fosse, sempre
devera ser julgada improcedente por se entender que o acidente dos autos é
imputdvel Unica e exclusivamente ao préprio - art. 5052 do Céd. Civil.

3- Ao nao apreciar tal questao, a decisao em crise acaba por traduzir-se num
verdadeiro indeferimento tacito e definitivo de tal pretensao da recorrente.

4- Isto porgue, como é evidente, ndao podera o S.T.). vir a apreciar tal matéria, a
gual, por lei e por jurisprudéncia unanime, escapa a Sua apreciagao, nao
havendo tampouco fundamento legal para que o Supremo reenvie o processo a
Relacao para que a questao seja apreciada, caso transite em julgado - cfr. arts.
7212, n2 2, 7229, n? 2, 7292 e 7309, todos do C.P.C.

5- Ou seja, a decisao em crise acaba por violar um direito essencial da
recorrente que é o de que toda a prova produzida seja reapreciada por um
Tribunal superior, o qual, por isso, é perfeitamente livre de alterar as decisdes
guanto a matéria de facto.

6- Tal decisao viola, assim, o estatuido no corpo do n® 1 do art. 7122 do C.P.C.,

norma que é verdadeiramente substancial por consagrar um direito

6/20
CONSELHO
REGIONAL DO

PORTO




E Direito
em Dia

fundamental de qualquer cidadao.

7- E nem se diga que tal violacao sempre seria legitimada nos termos do n2 2
do art. 6602 do C.P.C. do mesmo Diploma: é que, do cotejo do direito
fundamental que, inequivocamente é a possibilidade de reapreciacao da prova
e alteracao da decisao de facto com os meros interesses de celeridade e
economia processual que sustentam este preceito resulta claro que aqueles
devem prevalecer sobre estes.

8- Assim, devem os autos baixar de novo ao Tribunal da Relacao de Guimaraes
onde, considerando os excertos dos depoimentos transcritos devera ainda
alterar-se a decisao quanto a matéria de facto vertida nos quesitos 199, 299,
339, 349, 352 e 392 da Base Instrutéria, passando os cinco ultimos a ter resposta
de "Provado" e a resposta ao primeiro a ter a seguinte redaccao: "No momento
do embate o HJ era propriedade da firma "F - Automdveis e Acessoérios, Lda",
sendo conduzido pelo réu D por lhe ter sido emprestado pelo gerente daquela”,
matéria esta que impord a absolvicao da recorrente do pedido.

9- Ainda que se entendesse que os excertos dos depoimentos transcritos nao
permitiam, por si sd, passar a dar como provados os quesitos 299, 339, 342, 35¢
e 399, sempre tal alteracao a decisao sobre tal matéria de facto se imporia da
compaginacao de tais transcricbes com a restante prova constante dos autos e
com a propria restante matéria dada como provada nas alineas a), b) e c) da
Matéria de Facto Assente e nas respostas dadas aos quesitos 62, 82, 102, 139,
219, 2592, 319, 369, 372 e 382 da Base Instrutdria, quanto mais nao fosse pelo
uso de uma presuncao judicial, que, in casu, se impode inelutavelmente - tal
omissao implica que o Tribunal "a quo" violou os arts. 3492 e 3512 do Céd. Civil.
10- Por outro lado, deve ainda a Relacao declarar que ocorreu grosseira
violacdo do n? 2 do art. 5062 do Cdéd. Civil, de cuja correcta aplicacao sempre
resultaria que ao apelado sempre se teria que atribuir 50% da responsabilidade
pela eclosao do acidente.

11- O mesmo sucedendo quanto aos arts. 8052 e 5662 do Céd. Civil, ao
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condenar-se em juros desde a citacao relativamente as verbas arbitradas a
titulo de indemnizacao por danos morais e danos patrimoniais futuros pois que,
tendo sido estes valores fixados unicamente por recurso a equidade no
momento da sua prolacao, jamais poderia a apelante ser condenada em juros
moratérios contados desde data anterior.

12- Deve ainda declarar-se que, ao atribuir efeito directo a directiva invocada
para afastar o direito positivo nacional, maxime, o art. 5082 do Céd. Civil, a
sentenca entra em contradicdo consigo mesma pois considera aplicavel ao
seguro dos autos o regime do seguro obrigatério de responsabilidade civil
automovel quando anteriormente e para justificar a responsabilidade da
apelante, conclui forcosamente que estamos perante um seguro de carta ou de
automobilista - ora, tal seguro é facultativo, nunca se Ihe aplicando, por isso, as
directivas comunitdrias alegadas que versam apenas sobre os seguros
obrigatérios.

13- Tal decisao viola ainda a jurisprudéncia e doutrina nacionais e comunitarias
pois aquando do acidente dos autos - 23/7/95, ainda nao estava esgotado o
prazo para a sua transposicao.

14- De todo o modo, ainda que se entendesse estar ja esgotado tal prazo de
transposicao, o certo é que jamais tal directiva podera ter efeito directo
horizontal, ou seja, nao pode ser invocada nem aplicada para resolucao de
litigios entre particulares (Ac. Ratti, Ac. Marshall e Ac. Faccini Dori, do TJCE ou o
Ac. de 1/10/96 do S.T.}.).

15- Ao nao aplicar a lei vigente no Pais, a sentenca violou o disposto nos arts.
5082 e 8¢ do Céd. Civil.

16- A interpretacdo feita do art. 5082 do Cdéd. Civil implicaria ainda, de todo o
modo, uma violacao do n2 3 do art. 82 da C.R.P, ou seja, tratar-se-ia de
sancionar uma alienacao ilegal da soberania nacional, a qual, para além do
mais, introduziria no nosso ordenamento juridico a maior instabilidade, minando

em absoluto os valores essenciais da seguranca e confianca na ordem juridica e
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judicial.

17- Assim sendo, sempre se deveria julgar no sentido de aplicar a eventuais
indemnizacoes arbitradas ao autor os limites fixados no art. 5082 do Céd. Civil,
preceito vigente no nosso direito positivo, o que faz com que tal indemnizacao
nunca possa exceder os 4.000.000%$00 (19.951,92 €) correspondentes ao dobro
da alcada da Relacao a data da interposicao da accao.

Nao houve contra-alegacoes.

Corridos os vistos, cumpre decidir.

Na sentenca da 12 instancia foram julgados provados os seguintes factos:

1- Cerca das 2 horas e 30 minutos do dia 23 de Julho de 1995 ocorreu um
embate na variante Barcelos - Viana do Castelo, em que foram intervenientes o
ciclomotor 2BCL conduzido pelo demandante e o veiculo ligeiro de passageiros
HJ conduzido por D.

2- O BCL circulava pela variante referida em 1, no sentido Barcelos/Viana do
Castelo.

3- O HJ) circulava pela variante referida em 1, no sentido Viana do
Castelo/Barcelos.

4- O local a que se alude em 1, nao é iluminado.

5- No local onde ocorreu o embate, a faixa de rodagem tem 7 metros de largura
e cada uma das bermas 2,5 metros.

6- O HJ deixou um sulco no asfalto até aos railes de proteccao do lado esquerdo,
atento o seu sentido de marcha, onde se imobilizou.

7- O BCL e o corpo do demandante, onde existiam manchas de sangue, ficaram
na berma do lado esquerdo, atento o sentido Viana do Castelo/Barcelos, de
encontro aos railes de proteccao.

8- O demandante nasceu em 16/5/67.

9- Por contrato de seguro titulado pela apélice n? 7025577, "E - Automdveis,
Lda", transferiu para a ré "Companhia de Seguros B", a responsabilidade civil

decorrente da circulacao de veiculos conduzidos pelo titular da carta de
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conducao n? P- 524753, D, até ao limite de 100.000.000%$00.

10- O veiculo HJ, em 25/1/99 encontrava-se registado na Conservatéria do
Registo de Automdveis a favor da ré "C" desde 30/10/91.

11- O BCL é propriedade do demandante.

12- O BCL circulava no sentido referido em 2 e, apds o embate, ficou no local a
que se alude em 7.

13- Apds o rodado frontal do HJ ter partido, o veiculo ocupou a metade
esquerda da faixa de rodagem, atento o seu sentido de marcha.

14- O embate ocorreu entre a parte lateral esquerda do BCL e o canto esquerdo
a frente e a parte lateral esquerda a frente do HJ.

15- Apds o rodado frontal do HJ ter partido, o veiculo entrou em despiste.

16- O rodado frontal do HJ partiu.

17- Apés o rodado frontal esquerdo do HJ se ter partido, o veiculo entrou em
despiste, atravessou a faixa de rodagem da direita para a esquerda, conforme o
seu sentido de marcha.

18- O H) embateu nos railes a que se alude em 6.

19- O BCL e o corpo do demandante ficaram no local referido em 7, a cerca de
7,5 metros do local (para cima, ou seja, para o lado de Viana do Castelo) onde o
asfalto comecou a ser marcado pelo rodado frontal esquerdo do HJ.

20- Nas circunstancias de tempo e lugar a que se alude em 1, o piso
encontrava-se seco e oferecia boas condicdes de aderéncia pois estava em bom
estado de conservacao.

21- O HJ, no momento do embate, era conduzido pelo D.

22- No momento em que o rodado frontal esquerdo do HJ partiu, o veiculo
circulava na sua hemi-faixa de rodagem a cerca de 0,60 metros do eixo da via.
23- A sua hemi-faixa de rodagem media 3,5 metros de largura.

24- O HJ circulava com os fardis acesos em médios, encontrando-se 0s mesmos
em bom estado de funcionamento.

25- No local a que se alude em 1, a estrada desenha-se numa recta com cerca

10/20
CONSELHO
REGIONAL DO

PORTO




E Direito
em Dia

de 800 metros de extensao.

26- O embate ocorreu sensivelmente a meio da recta.

27- O rodado frontal esquerdo do HJ partiu, tendo ocorrido rotura do tirante da
direccao do lado esquerdo do veiculo.

28- Os danos fizeram com que o H] ficasse incontrolavel, a fugir para a
esquerda, pelo que veio realmente a invadir a faixa de rodagem de esquerda e
a embater nos respectivos railes de proteccao, tal como se refere em 5.

29- Antes de embater nos railes de proteccao, o HJ deixou um sulco de cerca de
40 metros de comprimento marcado no pavimento, obliquo para a esquerda,
dado que, por ter a direccao partida, o HJ fugia para esse lado.

30- Nos seus primeiros cerca de 10 metros, o rasto estava na faixa de rodagem
do HJ, iniciando-se a cerca de 0,60 metros de distancia da linha longitudinal
descontinua.

31- O HJ embateu no rail de proteccao da berma esquerda, atento o sentido de
marcha que seqguia.

32- Aré "C", no inicio do més de Maio de 1995, tinha vendido a sociedade "F -
AutomOdveis e Acessérios, Lda", o HJ, tendo nessa data recebido a quantia de
2.000.000$00 - preco acordado - e entregue a referida "F" a competente
declaracao de venda assinada pelos seus legais representantes.

33- Em consequéncia do embate a que se alude em 1, o demandante sofreu:
traumatismo craneo-encefalico grave coma profundo desde 16/8/95; esfacelo
da perna esquerda; fractura exposta da coxa esquerda; fractura do membro
superior direito e contusao pulmonar.

34- Do local do embate foi transportado para o Hospital Distrital de Barcelos.
35- Do Hospital Distrital de Barcelos foi imediatamente transferido para o
Hospital de S. Joao do Porto.

36- No Hospital de S. Joao deu entrada na Unidade de Reanimacao Respiratoria.
37- Em 16/8/95 foi transferido da Unidade de Reanimacao Respiratéria para o

Servico de Traumatologia 8, ambos do Hospital de S. Joao.
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38- Em 5/9/95 foi transferido para o Hospital Distrital de Barcelos.

39- Em 20/1/96 voltou a ser internado no Hospital de S. Joao, onde ficou
internado no Servico de Cirurgia Plastica e Reconstrutiva, para exames.

40- O autor teve alta em 16/8/96.

41- O autor passou a consulta externa.

42- Em 9/1/97 o autor foi transferido para o servico de Traumatologia do
Hospital de S. Jodo onde |he foi, de novo, diagnosticado pelo foro ortopédico:
fractura exposta do umero esquerdo, fractura dos ossos do antebraco esquerdo,
fractura do fémur esquerdo com perda éssea (5 cm), esfacelo grave do terco
proximal da perna esquerda com lesao vascular.

43- No Servico de Traumatologia do Hospital de S. Joao foi operado ao Umero
esquerdo (havia seccao do nervo radial), aos o0ssos do antebraco esquerdo e foi-
Ihe amputada, pelo terco médio, a coxa esquerda.

44- Apesar dos tratamentos a que se submeteu o autor ficou a padecer
definitivamente de: paralisia completa do membro superior esquerdo, visao
nula a direita, amputacao do membro inferior esquerdo e sindroma pds-
comocional caracterizado por alteracao da personalidade, pacatez e falta de
iniciativa, alteracao grave da capacidade de concentracao e lesao completa do
plexo braquial esquerdo.

45- As lesOes de que o autor ficou a padecer tornam-no totalmente incapaz para
o exercicio de gualquer profissao.

46- As lesbes tornam o autor carente do auxilio de uma terceira pessoa pois nao
consegue, sem ajuda, executar as tarefas mais simples da vida quotidiana como
seja: levantar-se e deitar-se, sentar-se na cadeira de rodas e sair dela, vestir-se
e despir-se, ir a casa de banho, tomar banho e fazer a barba.

47- Na data em que se alude em 1, o autor era fisicamente bem constituido,
saudavel, dinamico e trabalhador.

48- As lesdes sofridas e os tratamentos a que teve de se submeter provocaram

dores fisicas ao autor.
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49- As sequelas de que o autor ficou a padecer continuam a provocar-lhe dores
fisicas, incobmodo e mal estar que o vao acompanhar durante toda a vida.

50- As dores fisicas exacerbam-se com as mudancas de tempo.

51- O autor sente desgosto e amargura por se ver no estado em que se
encontra, pregado a uma cadeira de rodas.

52- O autor considera-se um estorvo para ele e para os familiares que o
rodeiam.

53- O autor sente nojo por ter sobrevivido.

54- Na data a que se alude em 1, o autor estava emigrado na Alemanha onde
exercia a profissao de carpinteiro de cofragem com um salario de 203.000$00 e
estava de férias em Portugal.

55- Antes de emigrar o autor exercia a profissao de trolha em Portugal.

56- O autor trabalhava ao dia como trolha.

57- Quando trabalhava como trolha o autor ganhava cerca de 5.000$00 por dia.
58- Até agora tém sido o pai e a mae que o tém ajudado.

59- O autor nao vai poder contar com a ajuda dos pais durante muito tempo.
60- O autor nao consegue quem lhe faca os trabalhos de que carece por menos
de 75.000$00 por més.

61- O autor gastou 27.000$00 em honorarios médicos.

62- O autor gastou 472.786$00 numa protese.

63- O autor gastou 33.600$00 numa proétese.

No acérdao recorrido alterou-se a matéria de facto respeitante a alinea I) dos
factos assentes (n? 9 dos factos descritos), dando-lhe a seguinte redaccao: «Por
contrato de seguro denominado como de garagista, titulado pela apdlice n?
7025577, "E - Automéveis, Lda" transferiu para a ré "Companhia de Seguros B"
a responsabilidade civil decorrente da circulacao de veiculos de peso inferior a
2.600 kg, quando conduzidos por D, no exercicio das suas funcdes e no ambito
da sua actividade profissional.»

Analisemos os recursos, comecando pelo do autor A, apresentado em 12 |lugar.
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As questdes suscitadas neste recurso respeitam a: a) qualificacdao do seguro do
réu D como seguro de carta; b) proibicdo imposta aos Estados pela Directiva
84/5/CEE, de nao poderem fixar um capital indemnizatério maximo inferior ao
montante minimo do seguro obrigatério.

Analisemos tais questdes:

a) O ambito do recurso de revista versa exclusivamente sobre guestdes de
direito.

O S.T.). é o tribunal de revista porque a sua funcdo é apenas sindicar a
legalidade das decisdes das instancias.

O recurso de revista nao pode ter por objecto o erro na apreciacao das provas e
fixacao dos factos materiais da causa, salvo no caso (que nao se verifica) de ter
havido ofensa duma disposicao expressa da lei que exija certa espécie de prova
para a existéncia do facto ou que fixe a forca de determinado meio de prova -
cfr. n2 2 do art. 7222 do C.P.C.

Alias, o art. 7299, n2 1 do C.P.C. dispde que aos factos materiais fixados pelo
tribunal recorrido, o Supremo aplica definitivamente o regime juridico que
julgue adequado.

Acrescentando o seu n? 2 que a decisao proferida pelo tribunal recorrido quanto
a matéria de facto nao pode ser alterada, salvo o caso excepcional previsto no
n2 2 do art. 722¢.

Vem sendo entendido pela jurisprudéncia que o Supremo deve aceitar os factos
tidos por assentes nas instancias e também todas as ilacdes da matéria de
facto (juizos de valor sobre factos que nao envolvem interpretacao de normas
juridicas) - cfr. acérdaos do S.T.). de 14/6/78, BM] n? 278-178, de 20/9/94, BM|
n2 439-538 e de 3/5/00, revista n2 1.118/99.

A Relacao é a instancia final da fixacdo da matéria de facto.

Portanto é imodificavel a decisao do acérdao recorrido que, sobre matéria de
facto, deu a seguinte redaccao a alinea |) dos factos assentes: "Por contrato de

seguro, denominado como de garagista, titulado pela apdlice n® 7025577, "E -
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Automodveis, Lda" transferiu para a Ré, "Companhia de Seguros B" a
responsabilidade civil decorrente da circulacdao de veiculos de peso bruto
inferior a 2.600 kg quando conduzidos por D, no exercicio das suas funcdes e no
ambito da sua actividade profissional."

Assim, a apdlice n® 7025577 titula um contrato de seguro de garagista, o qual,
como decorre do art. 22, n? 3 do DL n? 522/85 de 31/12 (que o criou), constitui
um seguro obrigatério para os garagistas, bem como para quaisquer pessoas ou
entidades que habitualmente exercem a actividade de fabrico, montagem ou
transformacao, de compra e venda, de reparacao, de desempenagem ou de
controle do bom funcionamento de veiculo, a segurar a responsabilidade civil
em que incorrem quando utilizem, por virtude das suas funcdes, os referidos
veiculos no ambito da sua actividade profissional.

Limitando-se a garantia da responsabilidade civil deste contrato de seguro aos
casos em que o segurado utiliza o veiculo por virtude das suas funcdes, no
ambito da sua actividade profissional - cfr. acérddo da Relacao do Porto de 17
de Abril de 1991, C.J., ano de 1991, tomo Il, pags. 297 e segs.

Ora, como se refere no acérdao recorrido, o que se apurou «foi que o veiculo HjJ,
em 25.01.99, encontrava-se registado na Conservatéria do Registo de
Automoveis a favor da Ré "C" desde 30.1.91, no momento do embate era
conduzido pelo José Lopes e que a Ré "C, no inicio do més de Maio de 95, o
tinha vendido a sociedade "F - Automdveis e Acessdrios, Lda", tendo nessa data
recebido a quantia de dois milhdes de escudos - preco acordado - e entregue a
referida "F" a competente declaracao de venda assinada pelos seus legais
representantes e, em face disso, pode afirmar-se que, no momento do embate,
inexistia qualquer ligacao entre o veiculo interveniente no acidente ou o seu
condutor e a segurada da Apelante (isto é, referimos nés, a "E").»
Acrescentando mais adiante: « ... o artigo 4282 do Coédigo Comercial prevé a
possibilidade de o seguro ser contratado por conta prépria ou por conta de

outrem; porém, o seu paragrafo 29, estabelece que "se ndo se declarar na
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apdlice que o seguro é por conta de outrem, considera-se contratado por conta
de quem o fez".

A apdlice é omissa gquanto a isso e, mesmo tratando-se de presuncao ilidivel por
prova em contrario, a verdade é que dada a matéria de facto dada como
provada, nao consta qualquer facto de que permita retirar-se a elisao de tal
presuncao, isto é, que a vontade real das partes contratantes tenha sido a de
contratar por conta do D, pelo que se terd de considerar que o seguro foi
contratado pela "E - Automdveis, Lda" por conta prépria e a responsabilidade
que, por forca do contrato celebrado, esta transferiu para a seguradora foi a
gue, nos termos dos artigos 5032 e 5002 do Cddigo Civil, resultar da circulacao
dos veiculos a que o seguro respeita quando, sob a direccao efectiva da
segurada, sejam utilizados no seu interesse, ainda que por intermédio da
pessoa que tem a carta segurada - ver neste sentido o acérdao do Supremo
Tribunal de justica de 17 de Maio de 1979, BM] 287,342.

E uma vez que a vontade real das partes, a determinacao da vontade negocial
nao resulta da matéria de facto, ela tem de ser feita segundo o critério
objectivista da teoria da impressao do destinatario, havendo de prevalecer o
sentido que se obtenha do ponto de vista do declaratario concreto, supondo-o
uma pessoa razoavel - ver acordao citado - o que se acabou de referir € mesmo
sugerido pela clausula 16 das condicbes particulares, quando refere que a
apodlice cobre os riscos e importancias maximas fixadas nas condicoes
particulares, quanto a sinistros ocorridos com qualguer veiculo do tipo naquelas
especificado, quando conduzido pelo portador da carta ou licenca de conducao
também referida nessas condicdes particulares, no exercicio das suas funcoes e
no ambito da sua actividade profissional, porquanto sé nestas funcdes é que se
poderia afirmar que o veiculo circulava sob a direccdo efectiva da segurada.
Deste modo, nao se tendo apurado qualquer facto de que resulte a
responsabilidade da "E - Automodveis, Lda", também a Apelante nao responde

por forca do contrato de seguro em apreco, impondo-se a sua absolvicao do
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pedido ...».

Esta analise do mérito da causa esta correcta, nao infringindo a interpretacao
feita as regras dos arts. 2362, n? 1 e 2389, n21 do Céd. Civil.

Ora, conforme jurisprudéncia dominante que perfilhamos, a interpretacdao da
vontade negocial € matéria do facto que nao cabe na competéncia do Supremo,
cabendo-lhe apenas, como questao de direito, decidir se nessa interpretacao
foram infringidas as regras dos referidos arts. 2362, n2 1 e 2382, n2 1 - cfr. entre
outros, os acérdaos do S.T.). de 3/5/84 e de 22/11/84, no BMJ n® 337, pag. 343 e
3419, pag. 373.

b) O conhecimento da questao referida em b) supra, esta prejudicada pela
solucao dada a questao referida em a) - cfr. arts. 6629, n? 2, 7132, n2 2 e 726°
do C.P.C.

Improcedem, pois, as conclusdes deste recurso.

Analisemos, agora, o recurso subordinado da ré "Companhia de Seguros B":
Pretende a recorrente que: a) se conheca da alteracao da matéria de facto por
si pedida no recurso de apelacdao, razao porque os autos devem baixar a
Relacao de Guimaraes: b) esta verifique se houve violacao do n? 2 do art. 5069
do Céd. Civil cuja aplicacao implicaria a atribuicao ao apelado de 50% da
responsabilidade pelo desencadear do acidente de viacao; c) esta verifique se
houve violacao dos arts. 8052 e 5662 do Cdd. Civil, ao condenar-se em juros
desde a citacao relativamente as verbas arbitradas a titulo de indemnizacao por
danos morais e danos patrimoniais futuros « pois que, tendo sido estes valores
fixados unicamente por recurso a equidade no momento da sua prolacao,
jamais poderia a apelante ser condenada em juros moratdérios contados desde
data anterior»; d) se declare que, ao atribuir efeito directo horizontal a directiva
comunitaria invocada para afastar o direito positivo nacional, maxime, o art.
5082 do Cad. Civil, a sentenca entra em contradicdao consigo mesma, « pois que
considera aplicavel ao seguro dos autos o regime do seguro obrigatério de

responsabilidade civil automdével quando, anteriormente, para justificar a
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responsabilidade da Apelante, conclui forcosamente que estamos perante um
seguro de carta ou de automobilista - ora, tal seqguro é facultativo, nunca se lhe
aplicando, por isso, as directivas comunitarias alegadas, que versam apenas
sobre os seguros obrigatérios.», violando tal decisao a jurisprudéncia e doutrina
nacionais e comunitarias, pois, qguando do acidente dos autos, ainda nao estava
esgotado o prazo para a sua transposicao, nao podendo, alids, tal directiva ter
efeito directo horizontal por nao poder ser aplicada na resolucao de litigios
entre particulares; e) se declare que, ao nao aplicar a lei vigente no Pais, a
sentenca da 12 instancia, violou o disposto nos arts. 5082 e 82 do Cdd. Civil; f)
se declare que a interpretacao feita do art. 5082 do Cod. Civil implica uma
violacao do n? 3 do art. 82 da CRP.

Que dizer ?

A ora recorrente é parte totalmente vencedora no acérddo de que recorreu.
Com efeito, no acoérdao recorrido, foi concedido provimento ao seu recurso e,
revogando-se a sentenca da 12 instancia, foi a recorrente absolvida do pedido.
Dispde o art. 68092, n? 1 do C.P.C. que os recursos, exceptuada a oposicao de
terceiro, s6 podem ser interpostos por qguem, sendo parte principal na causa,
tenha ficado vencido.

Como refere o Cons. Rodrigues Bastos, "Notas ao Cddigo de Processo Civil", Vol.
lll, padg. 275, «A parte principal diz-se vencida quando for prejudicada pela
decisao; é o exame desta que ha-de revelar a existéncia ou inexisténcia deste
prejuizo, que, combinado com aquela qualidade, a legitima para recorrer. Se a
decisao lhe nao for desfavoravel, nao pode recorrer dela, ainda que o julgador
se tenha baseado em razdes juridicas diferentes das alegadas pelo interessado,
e mesmo que tenha recusado expressamente a procedéncia de fundamentos
por aqueles invocados.»

Nao deve conhecer-se de determinado recurso se o recorrente, face as
conclusdes formuladas e mesmo que elas inteiramente procedessem, em nada

pode beneficiar - cfr. acérdao da Relacdao de Coimbra de 16/7/1985, B.M.). n®
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349, pag. 562.

Apenas tem legitimidade para recorrer a parte principal vencida, ou seja,
afectada objectivamente pela decisao - cfr. acérdao do S.T.). de 10/2/1989,
B.M.). n2 384, pag. 559.

Tendo, como ja se referiu, a ré B, obtido ganho total no acérdao recorrido,
carece de legitimidade para recorrer.

No acdérdao recorrido ndo se conheceu das restantes questdes suscitadas pela
ora recorrente por que elas ficaram prejudicadas pela solucdao dada a questao
decidida.

Como determina o art. 6609, n? 2 do C.P.C., aplicavel aos julgamentos da
apelacao e da revista por forca, respectivamente, dos arts. 7132, n2 2 e 7262 do
C.P.C., o juiz deve resolver todas as questdes que as partes tenham submetido
a sua apreciacao, exceptuadas aquelas cuja decisao esteja prejudicada pela
solucao dada a outras.

Portanto, estando as questdes em causa prejudicadas pela solucao dada a
guestao da alteracao da redaccao da alinea |) dos factos assentes e, caso assim
seja, se isso implica que nao foram apurados factos que permitam accionar a
garantia que a apdlice de seguro consubstancia, com a absolvicao da apelante,
nao se podia, por imperativo da lei processual, daguelas conhecer.

A faculdade concedida a Relacao de poder alterar a decisdao da 12 instancia
sobre a matéria de facto, reapreciando a prova feita, insere-se no ambito do
recurso da decisao da 12 instancia sobre a matéria de facto.

Trata-se de uma norma de direito processual, na medida em que se faz uma
nova apreciacao das provas, portanto trata-se de um instrumento ao servico do
direito privado material, a realizacao efectiva deste.

O direito a um duplo grau de jurisdicao, ndo é um direito fundamental.

Como ensina o Prof. Gomes Canotilho, "Direito Constitucional e Teoria da
Constituicao", 52 ed., pag. 493, «O direito a um duplo grau de jurisdicao nao &,

prima facie, um direito fundamental, mas a regra - que nao poderd ser
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subvertida pelo legislador, nao obstante a liberdade de conformacao deste,
desde logo quanto ao valor das alcadas -, é a da existéncia de duas instancias
guanto a «matérias de facto» e de uma instancia quanto a «questdes de
direito».

Como ja acima se referiu, a ora recorrente carece de legitimidade para recorrer
porque é parte vencedora.

Assim, 0 seu recurso nao pode ser conhecido.

Pelo exposto, nega-se a revista ao autor A, com custas pelo recorrente.

E nao se conhece do recurso da recorrente "B", por esta carecer de legitimidade

para recorrer, ficando as custas deste recurso a seu cargo.

Lisboa, 15 de Janeiro de 2004
Luis Fonseca
Lucas Coelho

Santos Bernardino

Fonte: http://www.dgsi.pt
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